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. Il n'y a guere qu en France que la presence des ummgrams apparalt .

. si tardivement dans les réflexions sur la ville. La ]uxtaposmon de

groupes ethniques dans des quartiers de regroupement, ou leur
dispersion progressive, le maintien des réseaux et solidarités, les
spécialisations fonctionnelles, les conflits dappropnatlon et de

. _contrdle des espaces, résidentiels ou commerclaux et les négocia-

tions qu'ils entrainent parfois, les processus ségrégatifs ou de dé- |

- Ségregation, etc, font depuis longtemps l'ordinaire des recherches

urbaines anglo-saxonnes quand elles ne sont pas constltutwes
‘méme, dune anthropologie de la villel.. \ -

. Le théme de limmigration et de son devemr celui de la sométéf
.plun—ethmque de ses conflits et de ses formes de stratification sont

- devenus depuis une dizaine d'années objets de débats, de polémi-

~ques et d'enjeux électoraux en France. Plus encore que l'entreprise o
- ou les rappofts somaux et Ies relatlons semblent relatlvement forma— e

1. V01r les travaux fondateurs de lEcole de Chicago: Lfcole de Chlcago présentatlon‘
‘de Y. Graﬁmeyer et I Joseph, Grenoble, Ed. du Champ urbam 1979 et l'ouvrage de Ul
'Hannerz . Explorer la ville, EQ. de Mlnult 1980 o . | |
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]_ses par l’en]eu productﬁ et codlﬁes par les normes professmnne]les -

| . - comme par la hiérarchie, 'habitat et les espaces collectifs urbains sont
. apparus comme les lieux-mémes d'un cumul de dysfonctions : dégra--

dation phy31que et anomie, ségrégation et hiérarchisation dans la.

) citoyenneté, conflits de cohabitation.. Les travaux se sont multipliés,
et leurs thématiques, comme leurs; méthodes, quelque peu renou-
- velées, comme on le verra ci-dessous. On ne peut que se féliciter -

 du relatif foisonnement actuel des travaux sur des sujets ]usqulcl fort -
- peu traités, c'est le moins que lon: puisse dire, par les sciences

- sociales en. France. Pourtant, la recherche en ce domaine, malgré

lexistence dune réelle demande, ne parait pas sortie du double

“isolement dans lequel elle était jusque-la tenue : isolement au sein
des sciences sociales, dune paIt lsolement quant a sa capacfte a
. dlﬁuser les connalssances acqmses au—dela des specnahstes daut"e,”-
o Cest que les cadres danalyse et l’organlsatlon conceptuelle du

~champ sont fort peu unifiés. 1. n'y a actuellement ni consensus ni

. vraiment constitution d’« écoles » sur les reperes theonques suscep-

 tibles 'de fonder les recherches empiriques. de facon a les rendre

. réellement cumulatives. De nombreuses notions nouvelles sont appa-

- rues depms vingt ans, mais ce]les—01 ne sont pas toujours .clairement.
 définies, ou ne le sont que paltle]lement et de facon dlvergente selon

- les auteurs. Nombre d'entre elles sorit empruntées a la sociologie
. américaine ou plus generalement angle—-saxonne sans référence aux

| ﬂcorpus théoriques, ou méme empiriques, dont elles. sont tirées ; leur

" pertmence dans des contextes intellectuels et hlstonques dlfférents- o

~reste ainsi sujette & caution. En outre, les recherches suivent trop
 souvent des «modes» plus ou 'moins ephemeres que la demande
~dite «sociale» — mais qui se réduit en fait le plus souvent a la
commande institutionnelle et politique — suscite en grande partie.

- Le résultat est une certaine repet1t1v1te associée a un eclatement,

. tandis- que restent frop souvent mesolues des questlons abandon—“

- nées aussitdt quabordées. - \
- La répétition est utile. lorsqu el].e vise a tester la validité et les

limites d'application d'une théorie ou d'une problématique par I'étude
de terrains et de situations différentes. En revanche, quand elle
provient, comme c'est trop souvent le cas, de I'adoption a-critique
- de problématiques issues du sens commun, des médias et dune
« demande sociale » mal informée (elle-méme alors généralement
~ répétitive); des engouements passagers et de la sensibilité aux
opportunités de financement, elle concourt finalement a la production
de stéréotypes. Pour prendre quelques exemples bien connus, on
ne compte plus les monographies reprenant les mémes énuméra-

- tions des nationalités des habitants, les présomptions de conflits dus

-aux différences entre modes d'habiter et structures familiales, ni les
. constats d’exclusmn dune paftle d'un grand ensemble (hablte par 1es'
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o Hnlmgres et 1es famﬂles «a problemes ») par lautre pame a moms -
. que ce ne soit exclusion d'une cage d’escaller par une autre comme

- sl s'agissait 1a dexphcatlons' - - , .
L'éclatement est pour partie dlscnphnalre — encore que les.

"‘f‘icollaboratlons dans le domaine qui nous occupe plutét plus fré-- -

quentes que dans bien dautres — mais résulte surtout dune faible N

~ articulation entre problémathues issues de différentes sous-disci-

| 'phnes Laccumulation de travaux sans perspectwe theonque com— .
| mune ou transversale entrave la capltallsatlon | |

1 faut, pour étre- ]uste ‘souligner que les sciences sociales ne se

"1alssent pas -aisément Interroger- par les phenomenes qui-nous

- intéressent, ni par les analyses que nous en proposons. Si le champ -
. des relations. inter-ethniques peut émerger en France, c'est a'la
- condition de convoquer les domaines constitués (travail et entre-
 prse, éducation, famille, sciences pohthues sans parler de l'urbain,
- qui nous intéresse ici au premier chef) pour que les faits rmgratoues o

f.f\ethmques et Inter-ethniques cessent d'y apparaltre comme autant
}'_,d’eplphenomenes ‘Combien de recherches omettent, dans leurs'
- enquétes comme dans leurs mterpretatlons les populations d'origine

- étrangére, ou minoritaires; alors méme quelles affirment les décou-

- pages’ (categones Ou Sous- catégones soc1o-professwnne]les origines
- - sociales et régionales remontant a la génération des grands-parents,

~ “{ftra]ecton'es sociales et re31dent1e11es etc). L'excellente recherche de
' Chamboredon et Lemaire (1970)2 sur la cohabitation entre familles =
saisies a différentes etapes de leurs carrieres: sociales et résidentielles

est exemplaire de ce type d'« oubli », qui concerne prathuement un

dixieme de la population, et 13% de la classe ouvriére. Cela ne

~ signifie pas que la référence a l'origine serait toujours pertinente, au
- contrare.-Mais pour le savoir, il faudrait s'étre mis en situation de
Tétudier. Lidéologie nationale fraricaise opére au sein méme de la
recherche la dissolution des faits ethniques et inter-ethniques qui la -
caractérise, alors que dans la réalité ceux-ci ne manquent pas de se
rebiffer. Le maintien dans une position scientifique relativement
margmale des recherches sur ces thémes en provient a l'évidence.

- Mais ceci nexcusant pas cela, il demeure que ces realités ne

7,parv1endront a sTmposer dans les sciences sociales que lorsquelles -

. auront été analysées de maniére a proposer un corpus suffisamment =
- construit et mte]hglble pou.r que les non—spé01ahstes pmssent sen
emparer. -
- La breve analyse cnthue de la httérature sur la coemstence et
“la cohabitation plun-ethmques présentée ci-dessous vise a rendre

plus clairs les acquis et les problémes restant en suspens, les
| p:ropos1tlons théonques qu_l smvent sappment Sur eux. | -

L2 Les noms et dates entre parentheses renv'olem a ‘la blbhographle des ouvrages cn'és
ci-dessous. » : :
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1 Pour un bllan des recherches de l’extenonte-
l’ tenonté socmles |

" Lim 'médiat éprés guerre, pour des raisons qui:tie‘nn'ent‘ sans doute

“aux chocs 1déolog1ques subis et aux urgences de la reconstruction,
offre peu d'études sur les étrangers en France et aucune sur la

cohabitation. La sociologie et l'anthropologie, qui n'avaient pas encore

- connu leur niveau de developpement et de spécialisation contem-
~ porains, lgnorent prathuement ce théme. Les quelques travaux
existants, quand ils ne sont pas de nature générale (ou politico-
~ polémiques), relévent, comme avant la guerre? essentiellement du

droit et, pour ce qui nous intéresse, de lhistoire et de la démo-
" géographie sociales. C'est souvent rétude d'une vague migratoire, ou

celle des étra:ngers dans une région, qui ameéne les auteurs a
s'intéresser a leur localisation et & leurs conditions de vie - logements, \‘
quartiers de regroupement activités, etc. Les changements d'ap-
. proches, que j'essaie de résumer ‘ci-dessous, 'se font donc au sein
~ d'une production mégale et se situent dans un laps de temps trés

- court au regard d'une histoire intellectuelle. Sils n expnment peut- btre

- pas de ventables tendances profondes lesquelles ne ‘pourraient étre
- saisles qu ‘avec un recul plus grand leur ligne brisée donne une idée
- des acquis et des interrogations qui subsistent ou surgissent On peut \
~ étre certain, en tout cas, dune chose: aprés la’ guerre le théme n'a

pris de 1’1mponance ‘au moins quantitative, quau cours des -

années 70, et cela correspond a une nouvelle perception des enjeux
de 1’1ntégrat10n des immigrés récents dans la société franc;alse o
~Mis & part quelques travaux isolés, parmi lesquels il faut citer ceux,
precurseurs d'A. Michel (1955, 1959 et 1962), le théme des étrangers |

dans la ville n'apparalt vraiment dans la recherche en sciences
sociales dapres-guerre que vers la fin des années 60. Alors que
- domine limpression que les nouvelles vagues migratoires sont
" provisoires et qu'elles fonctionnent sur le modéle de llmnugratlon :

tournante, ce sont surtoutf les sciences économiques qui se mobili-
sent4 tandis que médias et institutions publiques mettent volontiers
en questlon les capacnés dadaptaz‘zon des nouveaux amvants sus--

3. Cf le célébre ouvrage de G Mauco Les étrangers ern France (Thése de géographJe
3001ale) ‘
-~ 4 Voir par exemple ise travaux sur les colits et avantages de limmigration pour ies
pays d'accueil comme celui de Reiffers JL. (1871). Enseignements de limmigration de -
travailleurs étrangers en RF.A. Economie et humanisme, juiliet-acdt; ou les tentatives de
modélisation des nouveaux flux mlgratoures nord-sud (par exemple Courgeau D. (1970). Les
champs migratoires. Paris, PUF.; Tapinos G. (1975) Limnug:ranon étrangere en France 1946— |
1972 IN.ED et PUF 'I‘.ravaux et documents n°7i. .
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| ‘mtant quelques travaux (Calame 1972 Desclmtres 1967) Mals le S

recrutement massnf de main-d ceuvre nnm1g:ree sans commune

- mesure avec les’ structures d'accueil mises en place, attire aussi =

- lattention sur les condmons de vie des Immigrés. Si le logement et

~ la consommation dela classe ouvriére francaise se « normalisent»
- -dans un mouvement que M. Verret® appellera « 'acces a l'ordinaire »

- - - -

~(C'est aussi I'époque des théses sur « lembourge01sement »deladite |
~classe ouvriére), ceux des immigrés nouvellement armves, apparais-
- sent.au contraire comme « extra-ordinaires » On publie des descrip-

~ tions de bidonvilles, habitat insalubre puis cités de transit (Arditti et

“al, 1974 ; Bouchez 1968; Cladel 1979; Gisti 1973; Hervo et Charras, . .
19?1 LlSCla 1973 et 1974 ), et des etudes sur lmégahte des immigrés.
par rapport aux Francais de meme categone socm—professmnnelle* o

:(Butaud 1973 ; Heliot 1971).

‘Lépoque est, mte]lectuellement centrée sur l’analyse souvent

- L.denonmamce dun systéme et d'une: structure socm-éconormque'

o producteurs des sHuatlons sociales, par les v01es de: lexploltatlon de

dela soc1olog1c=~ urbame de ce moment sattache dailleurs a mettre

~au jour la production des formes et des ségrégations spatlales par.
IEtat et-les forces capitalistest. On sinterroge alors aussi sur la=

~* .segmentation, voire sur la disjonction par rigidification de latendance - - -
;segmentalre des marchés du logement pour autochtones et pour S

~ immigrés (Dos Santos et Marié, 1973).

Clest apres 1974, et la- Suspensmn de “l’entrée de NOUVeaux -

| t'travaﬂleurs que la recherche commence a aborder la cohabltatlon

pluri-ethnique: La politique d'aide au retour n'a pas les effets escomp-

- tés, et le regroupement familial des immigrés, malgré les entraves

quil subit, s'accélére. La résorption des bidonvilles et de certains
penmétres 1nsalubres favonse une pénetratlon progresswe des

.........

zzzzzzzzzzzzzzzzzzzzzzzz

h de proletansatlon ou de deg:radatlon delalssée par ceux qu1 acce-
dent a la propriété (Pingon 1981). C'est dailleurs dans ce secteur que

- la cohabitation inquiete le plus. La notion de « seuil de tolérance aux
étrangers » apparait dans les médias, se divulgue, et fait son chemin

~dans les administrations. En 1975, un colloque réunit des sociologues
. sur la pertmence de cette notion qui leur est communément attri-
buée, mais dont ils récusent la paternité (« Le seuil de tolérance aux

- étrangers », 1975). Elle est clairement critiquée et certains auteurs
montrent quelle est surtout un instrument auto-justificatif de gestion

-des populations pour les institutions chargees de la distribution du

‘:logement et de lamenagement urbam (Hayot 1075 Marié 1975; et\ |

| 5 Verret M. (IQTQ) Lespace ouvrier; Paris, A Colin. |
- 6 Von: notamment, les travaux du Centre de socwlog1e urbame

- - - -
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par aﬂleurs Beauge 19?5 et De Rudder 1980) Au-dela du. 1ogement‘ "
Ja répartition des immigrés dans l'espace géographique national et

reg10nal et les enjeux de leur localisation - apparaissent dabord .

. comme probleme politico-social” puis dans la recherche (Barou 19".75
~ 1978 1980 ; Guillon 1975, 1918, 1883..). , :

Cette penode est aussi marquée pa:r I'une des plus unportantes |

luttes urbaines de lapres-guerre la greve des loyers dansles foyers S

. pour travailleurs migrants de la SON.ACOTRA, qui fera l'objet dune |

littérature mi-scientifique/mi-militante (Gisti 1979) Entre 1976 et 1980,

- de nombreuses études et réflexions sont publiées sur ou a propos

de ce mode de logement parfms con31dére comme « idéal-typique »

- du tralitement soc1al réservé aux immigrés: 1solement et marginali- -

 deld méme des foyers, le théme de la gestion msmurzonneﬂe de

sation, maintien en dépendance et conirdle, reproduction restreinte
de la force de travail. (Fournier-Liebermann 1977 ; Sayad 1980). Au-

- limmigration (Jacquier, ]eantet et Leconte 1977), deja abordé par les .. :
. auteurs de « La fonction miroir » (Mane et al, 1913) apparalt dans la .

.......

" De Rudder 1979.). Il permet de saisic & travers le statut etla fcnctlon Y

.....................

~ sociale que l’adnumstratlcn et les institutions francaises réservent aux

- 1Immigrés, certains modes de fonctionnement et -de résolution des
“problémes. soclaux qul leur sont propres. Les immigrés sont ainsi.

- mués-en« analyseurs » de la 3001eté globale revelant malgre eux ses

dysfonctlons

Avecles annees 80 en méme temps que celle de la crise, surv1ent .
la prise de conscience du caractére structurel et stable de la =
presence des immigrés en France, ce qui inclut-la naissance en =
France dune « seconde génération ». Elle suscite une certaine radi- - -

calisation; au défriment de la relative mdlﬁerence antérieure, dont

- témoignent non seulement le contenuy, mais aussi la muluphcatlcn des

sondages dopuuon La résurgence du racisme et la reappantlon

‘d'une expression politique xénophobe antl-immigres entre en réac-

tion contre lincorporation- de ces populations dans la société et la

‘nation, diffuse l'amalgame entre immigration, chémage et insécurité,

et les diverses variantes du théme catastrophlste du déclin de |
lidentité nationale. De leur cote les immigres et surtout leurs enfants
commencent a revendlquer une reconnaissance et une participation

égalitaires, et plus ou moins spécifiques, dans la société frangaise. |

Linterrogation sur leur intégration devient omniprésente tandis que

leur assimilation est souvent, comme dans l'entre-deux-guerres, pre--
| Jugee unp0551ble au nom de la « dlstance culturelle » entre Francals f

7. CfDéclaration des maires communistes exigeant « des mesures pour metire unterme
a l'aggravation du déséquilibre de la répartition des travailleurs immigrés » (1976). « Affaire
des bulldozers » de Vitry en décembre 1980 et exlgence par les élus ccmmun,stes dune
« répariition équitable » des familles unmlg*ées - R |
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- « de souche » et ongmalres de pays sous~developpes (De Rudder L

-~ 1987b). Une ré-invention implicite de l'histoire fait apparaitre les

. immigrants des pénodes anteneures comme « naturellement » assy}‘ .
- milables du fait de leur origine europeenne « culturellement proche A
tandis qu'au contraire, des historiens montrent comblen ce processus, - ‘

.:»fut difficile, cahotique et, parfois, long®.

Alors que les situations d’habitat « captlf » et dexclu31en remden—i SR

- Ttleﬂe provoquées ou agg:ravees par la crise se multiplient — géné-
- - ralement mterpretees au mépris de la réalité, en termes de « ghettos »

" (De Rudder 1982a) — et que la pratique des quotas dans le logement

- social tend a se. generallser en silence, médias, institutions et poli- R
~tiques s'interrogent sur les conflits de cohabitation, lmcompatlbﬂlté. R
entre’ cultures. et modes de vie, I'échec scolaire, la dewance et les_ ER |

| ‘]”’problemes didentité de la « seconde génération ».

Le climat intellectuel ‘général- change. La. peﬁe dmﬂuence des— R

theones globales et eXphcatlves et une certaine déconsidération des o

. approches marxiste, ou  structuro-fonctionnaliste, saccompagnent! S

- dune attention accrue aux phénoménes. culturels et identitaires, & . =

Tacteur social, aux modes -de vie; au local, aux approches « compré- = .

- hensives » La cohabitation plun—etbmque les voies et les formes de -
- Iinsertion, les pratiques culturelles minoritaires prennent, en partie

. sous leffet de la commande publique, une. place croissante dans'la - . £

o recherche Celle-ci se developpe dailleurs considérablement ; entre

1981 et 1989 on compte environ trois fois plus de publications" que ? | “; "

‘la dans les sciences ‘sociales.

-~ Avec la redécouverte de I'Ecole de Chlcago Je devefoppement' : |
-de I'ethnologie urbaine, et ladoption de méthodes ethnographiques,

ou proches de l’ethnographle dans la SOClOlogle et la geographle font

zzzzzzzzzzzzzzzzzzzzz

o 'Petonnet dans des recherches remarquableb et longtemps Testées

\f.dans les dix années précédentes. Elle se professionnalise, aussi, et.
tente de sortir de la marginalité dans laque]le elle etalt tenue ]usque-\ -

((((((

isolées sur les cités de tfransit, les bldonvﬂles et les banlieues a fait, |

en la matiére, ceuvre de pionniére, portant presque seule en France

- ceite approche anthropologique sur- les faits urbains minoritaires -

(Pétonnet, 1968, 1970, 1978, 1979, 1982 voir aussi Carreno, Hayot et

- Lesme 1974) désormais suivie (Althabe 1987 Boumaza 1983, Sehm |

i *que ouvrent de nouvelles problématiques. Les difficultés réelles ou -

f_supposees de la cohabitation dans les grands ensembles et le
~ logement social péri—urbein dévalorisé et -;stigma.tisé’, en particulier, -

8. Cf Green N Les travailleurs i J_m_ngres juifs a la beﬂe époque . Le p]etz] de Pans Parls
Fayard Noiriel G. Le creuset francais, Paris, Seuil, 1988 ; Tnpler M. megranon dans la c.lasse
ouvnere ern F_rance Pans CLEMI —_— LHaImattan 1990,



138 " - o VN ‘ '\ —.‘Espacueset“scsciétés ‘

'- suscntent des etudes souvent ﬁnapcees pd'_r les pouvcnrs pubhcs au

‘moment ou ils mettent en place la Commission nationale pour le |

développement social des quartlers (laquelle pubhera ses propres

rapports dont les propositions s'appuient sur des travaux de =

- recherches: 1982, 1983, 1984, 1986). Au-dela de la- multlphcatlon»'
-+ d'études trop souvent pré-construites et de contenu répétitif, l'analyse

des enjeux matériels et symboliques de la coexistence entre auto- -

chtones et immigrés révéle le réle des processus d'identification et

de distinction entre groupes et fractions de classes, en particulier au 5 |

_sein des couches populaires, processus qui tout a la fois éclairent
et relativisent les enjeux proprement culturels, dont l'autonomie reste

cependant mal éclaircie (Althabe 1987 ; Belbahri 1984 ; Blanc 1984 :

.. Blanc et Garnier 1984; Borgogno 1981 1982a et b, Borgogno et
- Andresen 1986; Boumaza 1983, 1985 et 1988 Foret 1983 et 1986 ; Cruel

zzzzzz

-~ 1985 : Guillon et Taboada-Leonetti 1987 ; Léger et Tripier 1984 Man-

tovani et Saint-Raymond 1984 ; De Rudder 1982b et 1983 ; Saadi 1982. D).

- Plus que le logement Smcto—sensu ou les modes de vie, ce sont-donc.
~ les statuts, les stratégies, les relations concrétes et les représentations -

SOR -*'e\.,:tproques des- groupes- en- presence . qui font Vintérét de ces;f

N mvestlgatlons lesque]les s'étendent peu a peu a des quamers moins

. stigmatisés ou- juges ‘moins conflictuels, considérés par les cher-
cheurs comme au moins aussi révélateurs (Boumaza et Mendousse .

- 198T; Benayoun, Mantovani et Saint-Raymond. 1987; De Rudder et -~
- Guillon 1987 ‘Taboada-Leonetti et Guillon 1988.). La plupart de ces
. travaux, cependant restent concentrés sur la cohabitation interne aux -~

| couches populaJIeS La fréquence de cette derniére n'explique pas
'seule cet attrait, en partie commandé par les financements de la =~

_ recherche. 11 en ressort cependant une image de la coexistence -

spatiale dominée par un certain type de problemes soclaux et
relationnels, qu'il serait pour le moins utile de comparer aux rapports
qul s'nstaurent dans dautres- conﬁguratlons Non seulement on

o -échapperalt ainsi plus facilement a I'emprise-de certains stéréotypes,
- mais on approcherait peut-&tre mieux la difficile articulation-entre faits

\\\\\

de classe et faits ethniques. La question du conflit, notamment, qui
traverse nnphcnement ou explicitement les problématiques de la
cohabitation; et qui ne regoit aujourdhui aucune définition clarre,

 pourrait enfin étre abordée de front. Quelques travaux amorcent aussi

une analyse des rapports différentiels a l'espace public de la ville -
et sur larticulation entre urbanlte et ethnicité, renouant avec une

réflexion elle aussi conduite par 'Ecole de Chicago, et avant elle par
G. Simmel, sur I'étranger dans la ville (Battegay 1985a et b Joseph
1984a, b et ¢ voir aussi Pinson 1988 Poche . 1984 Raulin . 1987a b

et ¢ et Simon-Barouh 1982 et 1984).

~Lintérét croissant pour I'étude de phenomenes Jocalzses se falt en

| pame au détriment de. lapproche ‘antérieure sur la production ou la

- gestion des immigrés a travers leurs conditions de logement. Quel-
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""ffques travaﬂX en pamcuher de geographes ont mamtenu une tradi- |

- tion d'études spatiales, souvent focalisées sur certains groupes
~ (Faidutti-Rudolph, 1964 Guillon 1975 ; Guillon et al 1977; Koudjika-
* nian, 1975; Simon, 1978..). Si le théme de lidentité traverse alors une
. bonne pa:rt des travaux sur limmigration et les génératlons quien -

- sont issues, la question ethnique et celle de lethnicité, qui lui sont -
- liées, émergent dans ceux qui concernent les immigrés dans la ville.

~ Elles transparaissent dans des études sur les réseaux sociaux (Barou R
1985 ; , Begag 1984; Katuszewski et Oglen 1081), et sur la vie associa- -

. tive des unnngresg Mais elles sont surtout plus oumoins essentielles

~ dans les études de secteurs de reg'roupements communautaires et -

' de terrtorialisation, dune part, et dans. celles des spe01ahsat10ns -
- professionnelles ou commerciales au sein de certaines immigrations,

 dautre part (Abeles 1983 ; Barou 1982 et 1985; Benveniste 1982 et -
1987 ; Boubakri 1984 et 1985 ‘Guillon " et Taboada—Leonett1 1986;

e :Hassoun 1981). Outre 1eclalrage quelies apportent sur le devenir dej. S

.. cerfaines vagues migratoires et la variabilité des formes de structu- -~ .
~ rafion communautajre ces recherches montrent que lespace urbam“ o

: est le support ou, plus rarement, lenjeu de pratiques. sociales et

,culturelles 3 la fois enracinées dans des réseaux de solidarité qui se . -
prolongent dans le temps, et portées par des stratégies collectives

_ diverses d'adaptation au .contexte.- Elles- offrent toutefois-‘peu- de

moyens, de comparaison entre espaces urbains ou enfre vagues

a nngratones dans la mesure ol elles restent souvent trés attachées
.4 lexamen étroitement conjoint- dun groupe et dun temitoire. La-

~notion d« ethnicité » en outre, reste floue, sa définition « classique »

~ dansla 300101091@ américaine nécessitant un remaniement théorique

- adapté 4 la structure socio-politique frangaise oli '« ethnique » n'est

- pas, tradltlonne]lement une vole 1églt1me d'expression- c'::;»llec’twr\—:r10
Levolutlon thémathue a falt passer les immigrés de France du |

//////////////////

~ de leu:r propre msemon Le misérabilisme a reflué, mals avec ].u1
-Fanalyse du 16le des structures et du systéme institutionnel, et au-
- del3, social, sauf pour ce qui concerne les politiques et les pratiques
- dattribution des logements sociaux (CN.DSQ. 1982 et 1984 ; Dourlens
et Vidal-Naquet 1984 ; Dupuy 1988; Lévy 1984 ; Pincon 1981) Quel-
- gues chercheurs tentent cependant de maintenir le lien analytique |
- entre politique ou gestion urbaine, conditions de logement, ségré--
o gatlon 3001ale dlSCI]IIIlHatIOH ethmque et problémes de cohabitation

| 9. Les assoc:latlo_ns d'étrangers sont autonsées légalement depuis 1.981, et ont connu un
. essor considérable. Voir notarnment les travaux réalisés ou rassemblés par M. Oriol, et en
- particulier : Oriol M. (1985) Linstitué et l'organisé : propositions dialectiques sur les pratiques
‘associatives des immigrés in Les réseaux assoczanfes des unnﬂgrés en Europe occndentale
| Eudes méditerranéennes, fascicule 9. | | - |
| 10. Voir & ce sujet: Body-Gendrot S. Les i Jmmgrants dans la vie politiques aux Etats—
" Unis et en France Revue Européenne des migrations internationales. Vol 4 n° 3, 1988 ‘
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“-(x}o:ir p,ar‘.‘e“}«:e_‘mpl‘e": Ailloud et Labrosse 1986; Blanc 1983 ;\MBanaZ:a
1983a et b, 1984 et 1988 ; Céalis et Jansolin 1982 ; Champion 1987;
Conte et'al 1981 : Gmestv—Galand 1984 : De Rudder 1980 1982}3 1984 :

1988)

2. Au-delé du bllan Posmons cnthues
et proposmons theonques L

) Sl l’exphcatlon des fauts de cohabltauon par 1es chlﬁfres __soit sous :
forme voﬂee ou euphérmsee par un « seuil de tolérance » rigide ou
fluctuant — semble avoir reflué, le mode de pensée a I'ceuvre dans
ce type dapproche n'a nullement dlsparu Au-dela des recensements

 maniagues des nationalités et des origines — dailleurs sujets &
| -'jcautlon dans la'situation actuelle olt on MomIne « immigrés » des gens

nés en France, « etrangers » des Frangals « arabes» des europeens

‘¢ musulmans » des athées, etc. — et qui continuent de parcourir une

-~ bonne par[ de la littérature, il subsiste l'image d'une confrontation, dun
- «face & face » ethmque qu,l réduiit les relations a-un schéma bmalre“'
*.;‘« Frangals/unmlgres », ou les nombres sont jugés essentiels. o
- De ce point de vue, on aimerait que soit enfin remplacée lalter- -
native gestlonnalre voire politicienne, du regroupement et de la

~ dispersion par des études beaucoup plus essentielles sur la marge =

de liberté résidentielle des groupes dlscnmmés en fonctlon des
catégories socio-professionnelles. |
De la méme facon, I'abandon de la problématzque des « ressem—‘
,blances/ différences » qu'elles soient culturelles, religieuses, natio-
~ nales.. simpose. Nous savons désormais que ni la différence, ni la
- ressemblance ne constituent des concepts operatlonnels” et quen
tout état de cause, les dites « différences » ne produisent pas plus de
conflit que les « ressemblances », et méme slrement moins, a
Seules, en tout cas, les recherches qui sont délibérément sorties
du systeme de pensée dlchotomlque de la problemathue umvoque ,

11 Iis ne recoivent pas non plus de véritable définition conceptuelle, le raisonnement =~

étant parfaitement circulaire: est différent ce qui n'est pas identique, et identique ce qui
n'est pas différent. G. Deleuze, pour sa part, met 'accent sur le paradoxe qui affecte le systéme
“des représentations. «Seul ce qui se ressemble différe; et seules les différences se
ressemblent » in Différence et répétition Paris PUF. 1968, p. 153. Voir aussi René Girard: « Ce
n'est jamais leur différence propre gu'on reproche aux minortés religleuses, ethniques,
nationales, c'est de ne pas différer comme il faut, 4 la limite de ne pas différer du tout » in
- Le bouc émissaire Pans Crasset, 1982, p. 34, . | | |
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o ~fd une opp031t10n entre CODﬂlt et compatlbﬂlte ont pu ces dermeresf' |
‘_annees produire de nouvelles connaissances. -
D'autres problémes demeurent. ‘Le premler concerne la fagon .

_',:_‘meme dont on pose la questlon des relations 1nter~ethmques en.
s sﬁuahon de coexistence spatlale Lanalyse de ces relations présup-
- pose trop souvent l'ethnique et sous-estime le relationnel. Parce quils

~ ne sont pas monolithiques, parce que des tensions internes les
~ travaillent, parce que des strateégies individuelles ou collectives

 différentes y apparaissent, les groupes dits: « ethmques » en raison -
d'une origine culturelle ou nationale commune, ne forment pas des

- ensembles. homogenes La catégorie ethmque a moins de se sou-.

. mettre aux stéréotypes, doit donc elle-méme étre d'emblée considé-

rée comme une catégorie provisoire, en constante redéfinition, voire,

~en certains cas, abandonnée, Lappartenance ethnique réelle ou |
~ supposée, revendiquée ou attribuée, loin de constituer une essence, =
' n'existe véritablement qu'au sein de la dimension interactive, et donc -

relationnelle, qui lui est intrinséque.-1l n'y a pas, dans nos sociétés,

o d'abord des groupes ethmques puis des relations entre eux. C'est - - - :

" au contraire dans linteraction que les groupes ethniques se définis- |

sent (auto -définition) ou sont deﬁms (hetero définition). A1n81 lusage |

 du terme «ethnique » pose probleme d'autant-quil tend a se vul- S
| ,;'\_‘ganser depuis quelques années comme Synonyme euphémlse de -
- T'adjectif « racial ». Son emploi, malgTe son ambiguité, est lié a l'exis- =
‘tence, au niveau international, d'une « sor"'lo].ogle des relatlons inter-
ethniques » dont lintérét est indéniable. Mais cet usage fait moins =

o référence a la notion anthropologlque d'« ethme », elle aussi conta—f

“ . minée par celle de «race », qua celle de « groupe ethnique » congu -

comme « ensemble humain possédant une certaine homogéneité du
point de vue socio- —culturel »'2 Cela suppose évidemment quau.
“contraire d’une pratique courante, les groupes dominants ou majo-

~ritaires soient considérés, mdependannnent de la facon dont ils se

percoivent eux-mémes, comme des groupes ethmques mais que

' leur éventuelle homogénéité ne soit pas plus presupposee que celle
de tout autre groupe. Surtout, il n'y a pas, loin sen faut, que de

‘«Tethnique » dans les relations inter-ethniques. Celles-c, comme les
" identités qui vy sont en jeu, sont aussi bien sociales, économiques,
culturelles, sexuelles ou politiques. Lidentification des protagonistes
. en termes ethmques — cest a-dire tour a tour nationaux, culturels,
- religieux ou «raciaux» — concurrence plus ou moins les autres

- identifications possibles, méme si, entre autochtones et nnnng'res
. celles-ci se superposent souvent, leurs positions socio-économiques
et leurs statuts ethmques étant en grande partie cumulatifs dans la -

reahte soc1ale comme dans les representatlons Lorsque l’on etudle |

- 12, Simon P] Proposmons pour un le}aque des mots- clés dans le domame des etudes " ,‘
J,relatlonne]les Pluriel, n° 4, 1975, B \ \ o
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~ dong, les relations interi-eth.riique's le premier et principal écueil serait

sans aucun doute de préjuger du poids et du statut de la dimension '

- ethnique. dans ces relations, ce qui -aurait pour consequence de.-
- considérer comme acquis ce qui, ]ustement est en question et

devrait constituer I'objet méme de la recherche. Dans les situations

 dinteraction comme l'est la cohabitation, la mobilisation de l'identité
- ou de lidentification ethniques n'est ni inéluctable, ni permanente.
- Blen des enjeux opposent ou réunissent les acteurs collectifs sur des
- bases circonscrites a des p031t10ns ou rdles sociaux et qui, dailleurs,

: ~ intégrent parfois celle-ci sans nécessairement la: pnvﬂegler Etre o
- locataire ou propretaire, commergant ou client, jeune, chomeur,
. usager, parent d'éléve, membre d'une association, etc. mobilise, selon - - .

~ les lieux et les circonstances, des aspects et des reg15tres dlﬁerents o
| fql.u font tous partie de lidentité des personnes. |

‘Le second probléme concerne la fagon dont les etudes de

localltes ou de communautés sftuent leurs: interrogations par rapport
- a une problématique générale, Diverses approches v sont possibles,

o f selon notamment que l’on aun abord anthropologlque ou sociolo-

- celle dune aire-urbaine, ou encore, comme c'est Tnotre cas, celledes

et - - =

relations mter—ethmques elles-mémes. Pour le dire brutalement, la

C cohabltatlon — plun—ethmque Ou non — ne nous parait pas constituer

. un objet theonque mais une réalité sociale a interroger d'un point-
 de vue conceptuel précis. L'énoncé d'un « sujet » ne dispense pas de
- la construction d'un objet. Cest-a ce prix que les resultats acquis

. peuvent étre reconnus. et appropnés par l'ensemble de ce quil est E
- convenu d’appeler la communauté sc:1ent1ﬁque Or, trop souvent, cet

~ objet « échappe ». Le quartier, la cité, la communauté, quelles que

solent leur singularité et leur irréductibilité, n'ont dintérét pour la
connaissance que pour autant qu'on les rattache aux systémes dont

s font pa'_rtle et qu'on- les compare a d’autres La domlnatlon de la

---------

que les pouvoirs publics, les gestlonnalres et les médias les définis-

- sent n'a sans doute pas aidé a la construction d'un corpus théorique,

- munautaire » Les bonnes monographies ne sont pas seulement riches

mais la soumission de certains chercheurs aux questions posees non -

plus. D'un autre cété, il en est qui, pour diverses raisons, pratiquent -
‘une « surlocalisation du social » (Belbahri 1984) ou cedent, bien plus

que les populations quils étudient dailleurs, a « _l’enfennement com- .

d'informations, elles permettent de saisir de lintérieur les pratiques,
les représentations et le sens quelles ont pour les acteurs, en les

- rattachant a leurs significations sociales plus génerales, 31gmﬁcat10ns
~qui trouvent leur cohérence dans la structure macro-sociale. Elles ne

présupposent pas non plus l'existence d'une entité, dont elles doivent,
au terme de leur investigation, démontrer I'existence éventuelle, ou,
au. contraire, linexistence. Les cas dartefact en ce domaine sont
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T suﬁsamment ordinaires dans la presse et fonctlonnent assez souvent

- comme discours auto-réalisants ou « prophetles créatrices », pour AP

‘que la recherche fasse, elle, preuve de lélementalre pmdence qu L

| ~devrait toujours étre la sienne.

~_ On pourait, sur la notion de conﬂlt énoncer le méme genre de
= mise en garde. Il y a la un probléme d'objet. Lorsqu'on cherche le
. conflit, il n'est généralement pas trés difficile de le trouver, au moins =
~ A l'état latent. A linverse, les accommodatlons compromnus, coopera- - -

tions et solidarités ne sont pas rares, méme si les acteurs n'en disent, .

“voire n'en « savent » rien (Boumaza 1985 ; Bategay 1985 ; Joseph 1984

1 ~ De Rudder 1990). Certaines compétitions sur le controle hegémom—.f' R

- _que des modes dusage et doccupation de Fespace sont des rapports -

~de forces silencieux, doli le conflit est par définition, ou tacitement, - -

exclu. Certaines situations d’entrecroisement et' de sociabilité . S

~ intenses, et méme relatlvement égalitaires, sont constamment fraver- = R

- sées-de conflits, parfois vifs, qui restent pornctuels. Dans bien des cas, . -
~ ce n'est-donc pas a fravers l'existence ou l'absence de conflits que .
. lanalyse saisit le mieux les types déthbres relationnels instaurés,

~ mais par le biais de la reconnaissance — acceptation ou refus —ou -

~du déni de la présence dalter (Benayoun Mantovani et Samt?_;._
) 'Raymond 1987; Cuillon et Taboada-Leonetti, 1987 ; De Rudder et

 Quillon 1988 Taboada-Leonetti et Guillon 1989). La question de *

 lethnicisation des relations sociales de coexistence — processus par
““lequel la référence ethnique occupe une place prépondérante ou

' centrale, par préférence (réseaux professmnnels economiques, affi-
. nitaires) ou par re]et (éwtement du -contact, 1nqu1étude a priori ou

dlscnrmnath) — paralt de ce point de vue, parf01s blen plus
pertinente. -

~Une bonne part de ces problemes renvment a ceux, cla551ques_ N

" en sciences sociales, de larticulation entre analyse macro-sociale et

\observatlon rrucro—3001ale d’une part et ent:re etude des prathues o

zzzzz

o 1’approche de la Coemstence entre groupes ethno—culturels on peut |

proposer de distinguer quatre voies-différentes, mais reliées enire

elles. 1 s'agit d'un découpage épistémologique et méthodologique,
dont la recherche empirique ne saurait se contenter. Il lui appartient,

 au contraire, de montrer comment larticulation entre ces quatre
¢ niveaux » danalyse deﬁmt en chaque cas concret une 51tuat10n o

- spécifique

a) Les statuts et les posmons relatlves des groupes en présence |

" sur les plans économiques, sociaux, institutionnels.. qui relévent de

- la structure globale forment ce que nous appe]lerons les rapports

sociaux inter-ethniques. Leur analyse se situe 4 un niveau macro-

social qui déborde largement Vinteraction individuelle, et, d'ailleurs,
~ ne la nécessite méme pas, méme si cette derniere en porte l'em- |
o premte Ces rappons samment hlstonquement a la division 3001ale o



ot mternalloﬂale du travail, aux relatzons mtematlonales et aux
- rapports entre peuples, tra_nscnts dans l'espace national par une

" structure ethmque Le systeme hlerarchlque de celle-ci confére ala -

nationalité, a la religion, a la culture, ou a la couleur, des réles palfous \,
‘différents et parfois redondants de classement et de dlstnbutlon Hles
- alimentent un cycle de reproduction de ces rapports sociaux a base |
_ethnique, dans lequel elles fonctionnent comme « marqueurs » et
souvent comme stigmates, lesquels Justlﬁent et altestent, tour a tour,
la marginalisation ou lintégration. Les rapports sociaux inter-ethni- -

- ques outrepassent linteraction concréte, ils ne s’y inscrivent ‘pas

~ moins, dans les modes de fonctionnement des plus ordinaires aux
;plus formels. Le maintien en position minorée des IMmigrés etrangers

- privés de toute expression politique (absence de droit de vote, mais
- aussi de regard sur-Yorganisation socw—pohthue et la gestlon muni-

mpales régionales, et nationales) mais aussl des soi-disants « immi-
“grés » de nationalité francaise, dont la citoyenneté est restreinte au
- point que leur est-déniée leur paIt101pat10n effective a la production

B de la somete expnment et enterment ces rappofts somaux megah—

- ;,talres

o b) Les re]az‘:ons somajes mter—ethmques supposent 1e contact
-k 'es réalisent et formalisent concrétement les rapports sociaux inter-

: ethmques mais acceptent. de nombreuses variations. locales ‘et -

- conjoncturelles. Parce quelles ne: ‘modifient guére lordre et les -
~ rapports’ mtemauonaux parce qu elles pement et tardent, en partle o

de ce fait, a modifier les stereotypes et la hiérarchie ethniques; ces

- relations ne permettent guére, au moins dans‘le court terme, de
- subvertir la structure des rapports 1nter—ethn1ques et les représen-

tations qui lui sont attachées. Mais elles n'en forment pas non pius
le simple reflet, et peuvent en entraver la reproduction. Les études
locales, circonscrites a des unités pertinentes de coexistence, trou-

- vent, dans la diversité des situations qu'elles mettent au jour, tout leur

- intérét — dont l'un des moindres n'est pas l1llustration qu'elles offrent
 des théses dH. Lefebvre sur les actes de la vie quotldlenne en tant
‘quils sont a la fois soumis aux instances et aux rapports sociaux

" dominants, et expressifs des tentatives individuelles et collectlves de
- saffranchir de cette aliénation® La multlphcne des faits quiintervien-
nent dans la coexistence, laisse en effet aux individus et aux groupes

‘une marge de liberté concernant limportance quils accordent cir- |

. constanciellement aux appartenances, aux identités, aux frontiéres et
aux stéréot’ype’s ethniques. Et sl armive qu'on les trouve exactement
transcrits — avec les rapports de domination/subordination quils
supposent — 1s apparalssent aussi bien souvent moins figés, autre-
“ment dlsposes ‘.r_ecoupes par a autres frontleres soaales localement

: 13. Lefebvre H C‘mzque de la: vie quotjdzenne Pans Grasset 194'.? (tome 1); Pans
; l'ArChe 1961 (‘tome 2) ' . o
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plus pertmentes 811 eXlste ainsi des quamers ou la vie socnale repose'_j .
‘au moins pamellement sur lopposmon voire 'exclusion ethmques }

il en est d'autres qui intdgrent au contraire les immigrés dans la -

- sociabilité et lordre social local, et de diverses fagons, La nécessité
" de l'étude des conditions dans lesque]les les relations sociales -

Sethnicisent est évidente, si I'on veut tenter de comprend;re l’appa—f R

~rition des chvages et conflits 'de- coexisténce. .
- ¢) Au coeur de larticulation entre faits de structure et falts de -
 conjoncture, oeuvrent les identifications et les representanons réc_z—,
- progues des groupes.’ Ce]les -ci s'ancrent dans les idéologies qui
" accompagnent l'histoire des rapports entre peuples et collectivités:

- guerres, conquétes, alliances, rivalités et rapports de forces écono- =
miques ou politiques, explonatmn ou domination collectlves concur---

- rences sociales, mouvements d'émancipation et de libération, etc

Lauto—deﬁmtlon aupurdhm dominée par 1’a]legeance nationale, se T

forge en méme temps que la représentation de Yaltérité dans un

| ‘rapport constant de formulation et de reformulation, ol les contours

de «lethnigque », cest—a—dlre du « Nous » et d« Alter », ne cesse de

- - se modifier'*. Le regard extérieur qui.enregistre ou .impute une

'appartenance réelle .ou 1magmalre chargee de. ‘négativité ou de .-
. positivité, contraint -a réagir par intériorisation de Iimage, voire du-
- stigmate, ou par opposition a eux, dans le refus-ou le retournement. -

- "Dans le domaine des relations 1nter-ethn1ques les images et les

- stéréotypes sont eux-mémes des enjeux cruciaux, sur le plan idéo-

logique, bien sfir, mais aussi, trés concrétement, dans les contacts

| mter—personnels quotidiens, sur lesquels ils exercent divers types de "

. contraintes : méfiance, évitement, affirmation, déni.. Au-dela du rela-

- tionnel, 1ls forgent les-images pétnﬁées qui tout a la fois attestent des
rapports sociaux mter—-ethmques et contribuent a leur consolidation.
‘Chacun sait quaujourdhui, la représentation de lislam, en France, n'a

que peu de rapport avec Tislam francais. La violence du rejet est

grosse du risque de'la recherche du refuge dans une 1dent1te a-

 historique et a-sociale, dont, dailleurs, elle procéde.

d) Un quatrieme niveay, ié aussl au précédent, mais qui ne Sy

. redwil pas, concerne les represemafzons de la coexistence elle-
~méme. Les images de soi et des autres conditionnent en partie
I'épreuve du contact, qm est en bonne part imaginé ou vécu sous
. leur influence. Le procés de racisation (perception globalisante,
- Tenvoi a une « nature » essentle]lement différente et inférieure, dés-
- humanisation symbohque peur et mepris. )8 des’i lmmlgres du Tiers--

-monde, et particuliérement des originaires des anciennes colonies, -
- falt redouter la co~r881dence avec eux, par cramte de la degradatlon |

4. Cf Galhssot R, Mse.re de I'antiracisme, Pans Arcantere, 1985 | :
15. Cf Guillaumin C, leéo]ogze raczste genese et Jangage actue} Pans La Haye
| Mouton 1972 | f~ —
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| de l’habltat de l’msecunte de « lenvah_lssement » qul mgn.ﬁeralt perte
de maitrise sur l'espace et sur la sociabilité, bien s, mais aussi, au-

~ delj, par angoisse de déclassement, de dévalorisation statutaire, voire

‘dindistinction identitaire’. Lorsque la cohabitation est ressentie
comme urn risque, ou comme un fait imposé, certains comportements

 dévitement, dhostilité ou de rejet collectifs visent a peser sur la
concurrence et les rapports de forces locaux ou conjoncturels, en

‘particulier lorsque les effets propres des statuts soclaux et ]undlques
. structurels ny suffisent pas. . |
-~ Mais la stigmatisation des groupes mlnontalres s’étend aussi aux
 espaces urbains ou péri-urbains qui leur sont accessibles, le plus |
*- souvent parce qu ils sont délaissés par les autochtones. qui en ont
“ les moyens, en raison de leurs insuffisances fonctionnelles et/ou de
leur adolescence. Les effets de la ségrégation sociale et de la

o 'dlscnmmatlon ethnique favorisent la double catégorisation sociale et - :

. ethnique de ces secteurs. La boucle est bouclée lorsque le simple
- fait:d’habiter tel quartier ou telle cité « marque » les individus, au point
~ de susciter la méfiance, voire le refus d'un emploi. Ces « stéréotypes
{qpatiaux » qui n'ont parfois aucun fondement statistique, pésent donc-

- eux-mémes sur la coexistence. spatiale, presque mdépendamment )

% ~de toute reférence au réel, quantitatif ou - qualitatif. Ainsi, hors meme

~de toute situation conflictuelle, ils exercent une véritable contrainte |
sur les individus et leurs. discours. Par adhésion, démarquage ou -

oppos1t10n la’ descnptlon du «vécu» de la cohabitation, de la

pratique personne]le que. lon en a, comporte l'existence ‘de la

B référence — explicite, le plus souvent — aux images stéréotypées |

N du quartier, des immigrés, et de la cohabltatlon

3. Entre discours et pratiques de cohabitation

Linsertion socio-économique des immigrés, pour rester encore

B largement limitée aux emplois de faible qualification et aux loge-
ments peu attractifs, est cependant suffisante pour entralner des

- relations de coexistence . diversement motivées. Emploi, échange

‘commercial, voisinage, cétoiement, suscitent des convergences d'in-
téréts, des solidarités, des complémentarités ou des oppositions.
- Cette sociabilité relativise le ‘poids et les effets des identifications et

16. Voir, encore, René Girard : « Contarirement a ce qu'on répéte autour de nous, ce n'est
-jamais la différence qui obséde les persécuteurs et clest toujours son contraire 1nd1(:1ble

' lindifférenciation », (op cit, p 35).
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~ des stéréotypes, voire, comme nous l'avons vu des rapports inter-

o ethniques structurels, mais elle ne les annule pas. Elle dépend des |

modahtes économiques, spatiales et sociales de linsertion des immi-
~grés, de leurs propres comportements, et des representations qui-

- g'attachent & leur présence. Les activités de ceux-ci, leurs mouve- -

ments de préservation culturelle ou communautaire, dintégration
fonctionnelle ou d'assimilation, leurs projets d'installation ou de retour,
* leurs stratégies économiques, sociales, culturelles, résidentielles, les
- formes de leurs réseaux et de leur occupatlon de l'espace.. modulent

- leurs propres engagements relationnels intra et inter-ethniques, en.

fonction des possibilités qui leur sont offertes, -dansle groupe':

(capacités d'endo-organisation antérieures ou posténeures ala

- migration) et hors de Iui (ouverture et fermeture selon les milieux

'~;soc11aux) Le r6le, la place et le traitement que leur réservent les
- majoritaires délimitent leur marge d'action. Or, selon leurs propres

. intéréts, statuts et trajectoires, ceux-ci con31derent differemment les
_ immigrés, dont ils ressentent la présence — et les formes quelle
~_adopte — comme un danger, une utihte fonctlonnelle ou encore une

) ‘ressouce sociale ou culturelle. Au sein dune méme alre: urbaine, les

autochtones hostiles, mdlﬁérents ou satlsfalts coe:xlstent bien souvent N

De l’equ_lhbre enire eux dépendent les frontiéres imposées aux |

s minoritaires, les limites de leur autonomie, la fixation ou le deplace-~

' ment des positions sociales assignées. La cohabitation pluri-ethnique =~
apparait ainsi comme une dynamique produite par des forces |

- concourantes ou dlvergentes entre majontalres et minoritaires, mais
| 'au531 entre ma]ontaJres d'une part, et entre minoritaires, dautre paﬂ
. Les rbles sociaux; fonctionnels, urbains, culturels des immigrés -
- varient dans chaque cas en fonction de la structure de la population
- et de l'evolution locale. Le type d'« utilité » (Marie et al, 1977) quils.
j representent localement participe ainsi a la définition et a la percep-
tion des enjeux de la coexistence. Il faut ici souhgner la distinction -
nécessaire entre deux ele*nents qui orgamsent le « vécu» de'la
_coexistence : -

Le premier concerne la part dintérét nnmedlat quapporte cette

- derniére, intérét qui peut étre de natures irés diverses, de la fonc-

“tionnalité (conclerge, domesthue étrangere, horaires de Tépicerie
~arabe, animation de la rue.) a l'échange relationnel (voisinage
-« convivial », fluidité des engagements), en passant par la satistaction
esthétique ou symbolique (commerces ou marché «exotiques»,
« richesse et vie du meélange » maintien de relatlons personnahsees -

- comme remede a « l'anonymat »). | ~ , |

- Le second concerne l'évolution de l’appor’t ou du risque guim- -
phque, pour le statut résidentiel et limage sociale, la co-présence
~avec-des immigrés Le quartier, son évolution, sa valorisation ou sa
“dévalorisation économique, mais aussi symbolique — sanctionnés
par les pnx du marche unmobﬂler et par la «réputation» — les.
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prat1ques qui v sont jugées legltimes et celles qLu 'y sont censurees '
- constituent en effet des enjeux plus ou moins immeédiats. Ils sont

objets de consensus, de concurrences, de négociations ou de conflits,

ouverts ou larves, ou se Jouent des formes dmtegratlon locale et de -
dommatlon 5001ale | \

Pour les acteurs de la coe}astence ces deux aspects peuvent
c01n01der ou, au contraire, s'opposer. Les prathues concretes de la
cohabitation, seules, nepmsent pas ce qui sy déroule, non plus que
les représentations qui en sont données & travers les discours.
- DIlanalyse des relations _mter—etlmlques se contente trop souvent du -
~ recueil de discours, et ignore les contacts, leurs circonstances, le type
de liens sociaux quils entralnent. Or il existe un hiatus bien connu
entre les pratiques et les représentations de la cohabitation. Entre
ce qui est fait et ce qui est dit, les contradictions sont plus que

'frequentes Telle persorme qui dénonce « 'envahissement » du quar- o

- tler par les ]Immgres et leurs mauvaises maniéres, est amie avec son
. épicier tunisien ou son voisin algérien ; telle femme qui se déclare:
- indifférente a l'origine de son employee de maison, lui cherchera, en
cas de besoin, une remplacante de méme. origine, au titre que «les

- "f,j'Ponugalses sont honnétes et travailleuses » ; tel ] jeune ‘homme qui se

~ soustrait en fait & tout contact célébrera le caractere «mélangé» de ..
~ son quartier.. On pourrait ainsi multiplier les exemples Ce hiatus, ces
“contradictions ne sont pas systématiques, mais ils sont repetltlfs et
- restent generalement inexpliqués et, souvent inapergus, du fait dune
 aftention trop exclusive portee aux. dlscours sans. reference aux
: ,componements réels. s - :
Lune des voies par lesquelles on saisit le mieux la medlatlon entre
discours et pratiques passe par une analyse en termes stratégiques.
Entre les relations qui relévent de lintérét immédiat, et 'évaluation
des effets de la cohabitation, sinsére une démarche tierce, qui

' consiste & se positionner socialement pour donner de soi la meilleure

~ image possible. On entre 1a dans une dimension projective, qui
- oniente le discours et partois, lenvahit. Si les libres pPropos sur les
B relatlons personnelles avec des immigrés sonentent presque tou-
. jours vers des prises de position sur-«les Hnmlgres 1C1.», C'est en
- fonction dune stratégie, ou au moins d'une - tactique.  Ignorant ou
Interprétant les comportements, comme sils ne recelaient pas de
~contenu propre, ou comme gils ne constitualent pas la « vérité »
 relationnelle, le discours, en glissant vers la généralité, vise la |
preservatlon ou la revalorisation statutaires. Les relations réelles
peuvent alors étre totalement tues, au seul profit dun systeme de
démarquage, d'un refus didentification avec ceux que l'on cotoie, et
‘quelon frequente Le fameux théme de « l'envahissement du quartier
par les immigrés » généralement accompagné dune déclaration
dabsence de toute relation personnelle avec eux, est l'un des
exemples recun’ents de ce positionnement. [l révele une stratégie de
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f‘mise: '“:3'1‘ disfaﬁcje 'péfSOﬁﬁéﬂé é"l’égard" de" l’éifolufion “'dil“quaniér o
considéré comme encourant la dévalorisation et la- stigmatisation -~ -
,ethmque La dénonciation des i unmlgres comme habitants illégitimes -

" (¢ on n'est plus chiez nous ») vise la réappropriation symbolique de

J‘ " lespace, tandis que le refus de la relation cherche I'échappatoire au

. declassement La relation afﬁmtalre avec un unnngré lo:rsqu elle est

- reconnue; est souvent présentée’ comme exceptlonnelle elle nest -

- ‘décrite comme possible que parce que « celui-ci n'est pas pareil »..
De la méme fagon, on trouve chez les populations nnnugrées des”

| Idenonmanons des comportements dautres 1m:mlgrés en tant quﬂs .

"':termralent leur image collective. = o
1 armrive toutef01s que le posmonnement strateglque prennesj :

- dlrectement a contrepied les ‘représentations  dominantes. Le dls—""

“cours, alors, présente: comme ressource et comme richesse ce qu1

- est généralement devalonsé le quartier « vivant », ¢« mélangé» — et -
- vivant parce que mélangé — est célébré a travers la Valonsatlon de

- la convivialité, de 11n’[er—culture1 et du cosmopohtlsme Pour autant,
- ce discours ne permet guere de préjuger des relations personnelles: -

- tel

- de celui.qui le tient : celles-ci peuvent, selon les cas, étre: nombreuses. o
et intimes, mais tout aussi bien rester superficielles. | |

La réalité de la cohabitation plun—ethmque ne peut dénc S appre—f o

o hender a‘travers les seules images qui en sont données. Les contacts; - f
- que les discours ignorent ou minerisent, n'en ont pas moins des effets

sociaux réels, en partie, d'ailleurs, parce qu ils né mettent pas néces-
{salrement T'¢ethnique » au premier plan ou au centre. Ceux-ci, en -~ -
- . retour, peu‘vent modifier & court ou.long terme statuts, perceptlonsg: o
. réciproques et stratégies, Ce ne sont pas. seulement linterconnais- .

- sance avec le voisinage, 'échange de services et la solidarité qui

font la sociabilité inter-ethnique. Les relations assez impersonnelles,
trés formalisées ou contractuelles, comme les échanges commer-
ciaux, les rappof[s demployeurs a employés -ou de proprétaires a

locataires — qui ont le mérite dintégrer une dJmen31on conflictuelle -

et doffrir des voies réglées de médiation — tissent aussi du lien
social, objectlvement mter—ethmque quil se v1ve ou 51gnore comme

. Lusage la frequentatlon des espaces urbams ou remdenﬁels les,‘, -'
maniéres d'y étre ou de n'y pas étre, d'y agir, de s’y présenter & soi-

. méme comme aux autres, d'entrer en contact ou de se soustraire a
~larelation, les concurrences ou les négociations dont leur appropria-
- tion ou méme leur occupation (et ses modalités) font I'objet quali-
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ﬁent” ces espaces selon la facon dont les groupes se les partagent
ou.. refusent de se les partager. C’est pourquoi, au-dela de ce qui
se dit, qui n'est jamais que ce qui peut-etre dit; et qui fait pame de
la relation de ‘coexistence, il convient d'étre aussi attentif & ce qui
. Se passe, et méme a ce qm n'advient pas ce que seule rend possﬂ:)le,

. la comparaison.

; Cet article, faute de place nexpose pas suﬁsamment a la critique
- les recherches que j’al menées, pour la plupart avec Michelle Guillon
et Isabelle Taboada-Leonetti, sur la cohabitation pluri-ethnique, et
dont on trouvera les références dans la bibliographie. Je ne saurals
pretendre qu elles echappent a tous les problémes, défauts et insuf-
fisances que jai essayé d’énoncer. On m'accordera sans doute que
- -1a tension entre réflexion théorique et recherche empirique est telle
~quil n'est pas facile d'en combler les ruptures. Mais si je ne cherche
- mi excuse, ni indulgence, qu'on me pardonne au moins de n'en avoir.
- peut-étre pas suffisamment fait preuve a l'égard de tant- de mes
| co]legues auxquels pourtant ]al essaye de rendre hommage
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Résumé — Abstraét — Resumen

- La recherche sur Ia coe;ﬂlsten ce pl un'—ethmque

Larticle fait un large bilan de la recherche concernant la question de la
coexistence pluri-ethnique ‘dans les villes en France qui n'a suscité que trés tard
l'attention des chercheurs ; et encore les premlers travaux sont-ils souvent descrip-
tifs et cantonnés a Téconomie de la main-d'ceuvre et a des polémiques de type
macro-social sur la segrégatlon Linfluence de Tethnologie urbaine permet une
analyse des modes de vie, la- stabilisation et linstallation des immigrés orientent
les études vers la question de la cohabitation surtout a partir de 1980, mais celle-
¢l non plus que la « différence ethnique », d'ailleurs peu valcrisée par la tradition
sclentifigue frangaise, ne sont pas en elles-mémes des objets scientifiques. Lauteur
propose quatre niveaux possibles d'analyse: les rapports sociaux inter-ethniques,
les relations sociales correspondantes, les représentations reciproques des
groupes, les representations de la coexistence elle-méme, et 1n51ste sur 'écart entre

dlscours et pratiques de la cohabitation.

- The research on mulz‘f—ez‘hnic coexistence

This paper gives a large review of the research on multi-ethnic coexistence in
the towns in France, which has only recently attracted the researchers’ interest. The
first studies were often descriptive and concerned only with the economy of the
work farce and with the controversy over macro-social aspects of segregation.
| The influence of urban ethnology opened way to an analysis of ways of life, while

the stabilisation and setting down of the immigrant population have oriented
studies towards the question of cohabitation many since 1980. However, weither
the latter nor the question of « ethnic difference », which is given little credit in the -
French scientific fradition, are scientific objects as such. The author suggests four
possible levels of analysis: inter ethnic social exchanges, their related social
relations, rec1proca1 group representations, representations of coexistence, she also
insists on the gap between discourses on and practices of cohabitation. |
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" La in Ve,éti' ga_ cién sobre la CC})G}QTSTQﬁCfag ,é'zjfu'éa p]atab'sfa o

~ Este artlculo expone un. extenso balance del p:roblema de la coemstencnaj 3
-plunetmca en las ciudades francesas, ‘probléma que ha llamado tardiamente son - -
-~ meramente descnptwos y encasillados ‘dentro de los probléma economicos de’
" mano de obra, no suscitando mas que polémicas de tipo macro-social sobre-el - -
- tema de la segregac:lén La influencia de la etnologia urbana permite un analisis

* de las maneras de vivir mientras.que €l estudio del establecimiento. y la.estabi- - L
-~ lizacién de los immigrantes nos orientan hacia la cuestion ‘de la cohabitacion, P

- _'especialmente a partir de 1980. Estos dos ultimos, ‘de forma analoga al estudio de

.la diferencia etnica, poco valorizado dentro dela tradicién cientifica francésa, no -

.- son reales ‘objetos 01ent1ﬁcos El autor nos propone.un analisis' de cuatro niveles:. -

- las relaciones sociales inter-etnicas, las representaciones de'la coexistencia y -
-finalmente el probléma de la madecuamén entre las’ practlcas dlscurswas Y Ias S

R ‘-"practlcas de cohabltacmn
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